Egy szinhdzi miihely
modellje

Raffai Sarolta Diplomdsok cimii
drdmdja Keeskeméten

Megszokhattuk mér — pontosabban: hozzi-
szoktattak benniinket —, hogy szinhdz és elss-
dramds szerz6 kozott ritkdn jon létre tartés ba-
réatsdg. Erdemes megfigyelni: tedtrumaink néha
felfedeznek egy-egy drdmair6t, bemutatjik da-
rabjukat, azutdn sorsukra hagyjik Sket. A ,,fel-
fedezettek™ elsé - sikeres, sikertelen - vizsgd-
jukon taljutva immadir szabadjeggyel jarkdlnak
szinhdzi kézéletiinkben, keziikben a marsallbot-
tal, amit le sem tehetnek a médsodik bemutatoig,
ha erre egyaltaldn sor keriil. Mert bizony vannak
lemorzsolédott drimairdink, koztiik igéretes te-
hetségek is, s még j6, ha nem lesz némelyikiik-
bél egydrimésan szinhdzi kozszellemiink sajat
halottja.

A jelenség okat bajos volna egy rovid cikkben
felderiteni, de aligha kétséges, hogy lélektanilag
érthetd helyzetb6l adodik. Az elsé nagy talilko-
zast altaldban mindkét fél megszenvedi - a szer-
z§ taldn valamivel jobban, mint a szinhdz, A
bemutatd utin ugy érzik, hogy kolcsdndsen
agyongyitorték egymaist, és egy ideig elegiik van
egymisbél. Fiatal Szerz6 legtobbszér megrémiil
attol, hogy az elsd utjdba keriild szinhdzzal ké-
tott frigyébdl olyan gyermek sziiletett, akin egydl-
talin nem ldtszik meg az apasédga. Jobbik esetben
azt hiszi, hogy mdsodik hézassdga egy midsik
szinhézzal majd kevésbé lesz bonyodalmas (té-
vedésére el8bb-utdbb rdjén), rosszabbik esetben
osszeomlik és igéretet tesz OGnmagdnak, hogy
soha tobbé nem ndsiil meg (amit a legkevésbé
sem vesz komolyan). Ami pedig a misik felet
illeti, nos, a szinhdz tébbnyire megelégszik azzal,
hogy megmutatta Fiatal Szerz6nek a dramatur-
giai miihely kinzéeszkdzeit, Ggy véli, hogy Fiatal
Szerzl talsdgosan Gsszezavart, s6t kifacsart ah-
hoz, hogy a kbzeljdv6ben kiteljék téle valami,
ezért nem is marasztalja. Inkdbb - kivirva a re-
generalodisi id6t - ,,atigazolja’ egy mdsik szin-
hdz ugyancsak els6dramds fiatal szerzjét.

Taldlomra vett példdkkal bizonyitva a fentie-
ket: néhiny évvel ezelStt indult drimairok kéziil
Szakonyi, Borsi, Gorgey, Kamondy, Szabo
Gyédrgy, Dévényi, Miiller Péter elsd két darab-
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jat két-két szinhdz mutatta be, csak Fejesnek
volt egymast kovetd két premierje ugyanab-
ban a szinhdzban.

Es Raffainak.

Raffai Saroltdnak két dramdjit mutattdk be a
kecskeméti Katona Jézsef Szinhdzban. Az Egy-
szdl magam premierje mdsfél évvel ezelftt, a
Diplomdsoké két honapja volt. Ez utébbit Oszto-
vits Levente dramaturg miihelytanulményédwval
egyiitt a SZINHAZ mérciusi szdma kozblte.

A dramaturg, a dridma és most mar a kit(in6
elBadds is haromszorosan tanasitja, hogy szinhéz
és clsGdramas szerz® viszonyinak fentebb vézolt
modellje csak egyetlen a lehetséges viltozatok
koziil, s kordntsem katelezd. Kecskeméten vala-
mi olyasmi tdrtént, ami szokatlan a magyar szin-
haz jelenében. Dramaturg, drimairé és rendez6
kapcsolata Osztovits Levente, Raffai Sarolta és
Pethes Gybrgy gyakorlatiban alkalmi és dtmene-
ti viszonyb6l id6tilld és termékeny szdvetséggé
szilirdult. Erdemes megrajzolni ezt az tjfajta
szinhizi miihelymodellt, amelyben drimdit és
claddst hasonld szellemi magatartasi, kozos cél-
ra szbvetkez6, egyazon gondolat jegyében dolgo-
z6 emberek hoznak létre.

A drdama

Emlékszem egy széra az Egyszdl magam el6-
addsat kovetd vitabol, ,,Onkény-rezervatum’.

Egy falusi iskolaigazgaté héztdji méretl kis-

kirdlysagit keritette koriil Raffai, megmutatva,
miként nyilvinithatja magét ideig-6rdig tarsadal-
milag védetté egy hatalmi tébolydban megvadult
semmiember.

»Onkény-rezervitumot’ dbrézol a Diplomd-
sok is, De itt nem egyetlen nagyvadrél van sz6,
hanem a csorda torvényeir6l, amelyek befelé
érvényesiilnek. A szereplSk a falusi ,elit”: a
doktorék, az allatorvosék, az egykori katonatiszti
familidbol levitézlett postamester és valaha jobb
napokat litott felesége. Kaszt, mely kifelé elkii-
lonit, befelé sszetart, Véd- és dacszovetség. Jel-
szava: ,,Magunk kézétt vagyunk”. Mindenre ez
ad jogot és felmentést. Gétlastalan nyerészke-
désre és a magédnéleti mordl felriigasara. Csak az
a lényeg, hogy mindebbél ,kifelé”” semmi se
lassék.

Raffai merész elszdnéssal szinte Moricz Roko-
nokjanak mai valtozatdt irta meg. A nagy iizletek
ugyan kis bulikkd sorvadtak, s a megyére szélé
tri-murikat egy szilveszteri hézimulatsig he-
lyettesiti, de a szereplék a Kardicsok, Boron-
kayk, Berci bdcsik kdzvetlen leszdrmazottai:
olyanok, akik az ,,elithez’’ tartozds jogan kiépitik
hatalmuk 6nkény-rezervitumait. Aki asszimild-
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16dik, azt hajlandék bevenni maguk kozé, aki
nem, azt kiméletleniil kikozdsitik, Megvan a
Diplomdsoknak is a maga Kopjdssa: Jdnos, a be-
csiiletes, de gyenge erdGmérndk.

A Rokonok zsarnoki hatalmasait egy hasonld
elvre épiild tdrsadalom termelte ki, mig a Diplo-
mdsok falusi értelmiségének beltenyészete a szo-
cialista tarsadalom lényegétSl idegen képzGd-
mény, és ezt j6l tudja Raffai. Eppen ezért litja
veszélyesnek az ilyen fekélygocokat, s ezért érzi
gy, hogy érzéstelenités nélkiil kell kivigni Sket.
Nem baj, ha fdj, ha nekiink is fdj, hiszen a sajit
hiisunkba vdgunk. A darabbeli diplomésok nép-
bél jotr értelmiségick, a szocialista tirsadalom
nevelte Gket, jogunk van tehdt szimonkérni t6-
lik — éppen t8litkk! —, hogy mit tettek a tirsa-
dalomért., Raffai fejiikre olvassa druldsukat. Dii-
he - érthetSen — fOként a népi szdrmazdsukrél
legszivesebben megfeledkez6 orvos és dllatorvos
ellen irdnyul, szubjektive még az ,osztilyide-
gen” postamesteréket is becsiiletesebbnek dbra-
zolja. De nem kiméli Janost sem: § gyengeségé-
vel, bizonytalansdgdval csaknem binrészes, s
ezért hdzassiginak megromlisdval kell fizetnie.
Akdr az Egyszdl magamban, Raffai itt is a sors-
tragédidk igazsigtevésével itélkezik: a katarzist
nem kdveti feloldozds, noha eztttal felcsillantja
ennek tavolabbi lehet8ségét.

Az elGadds

A kecskeméti Katona Jozsef Szinhdz elGadé-
sinak stilusbiztonsiga még folényesebb, mint az
Egyszdl magam esetében, s ezen lemérhetd, hogy
a szinész mennyivel tobbet képes hozzdadni a
miihdz, ha otthonos az iré gondolatvildgdban.

Pethes Gybrgy tisztiban van vele, hogy taldn
kevésbé elementdris, de t8bb rétegli draméval
dolgozik, mint el6z0 alkalommal. Az atmoszféra
itt nem olyan sfirli, a drima nem sistereg fel
azonnal, de annil inkdbb robban a mésodik rész-
ben. Az els6 kép lényegében hosszi expozici6.
Jellegénél fogva bivebb kifejrést, részletezébb
el6addst kivinna, de Pethes — érthetfen — minél
elébb a dramai csticsra akar érni, s ezért szédii-
letes temp6t dikedl. Igaza van. Ez az egyetlen
indulatbél megirt drima nem tiiri az clkalando-
zdst. Ritkdn latni ilyen j6 temp6érzéki produk-
ciét (az dtlagosndl valamivel hosszabb darab
elfaddsinak negyed tiz el6tt vége van). A ren-
dezd jo idéérzéke f6ként a mésodik rész elsd ké-
pében, a szilveszteréj pontos szinpadi kidolgo-
zdsdban érvényesiil, ez a jelenet nemcsak a dré-
ma, hanem az el6adis legjobb része is.

Pethes rendkiviil puritin rendez6: még ott is
keriili a tedtrilis megold4sokat, ahol a leirt szi-
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tudcib erre csdbit — példdul az egyes képek lezd-
rasandl, Ezért j6 a szilveszteri jelenet is: nem a
kiilsé cselekvések koreogrifidja, hanem a lélek-
tani reakciok kotik le a figyelmiinket.

A drima legtsszetettebb figurdja Mara, az er-
démérndk felesége. A szerep rendkiviil szeren-
csésen taldlkozik Mo6r Mariann szinészi alkatd-
val. Belépése pillanatiban érezziik rajta az ideges
nyugtalansigot, a belsd vibrilast. Valoban ,,vib=-
ritorgydr’”, ahogy J4nos nevezi, A szinésznl
gyors valtdsai, felcsattané hangja, amikor nagy
robajjal leengedi az ablakredGnyt az orvosék ki-
vancsi szeme el6l, rogton jelzi, hogy Mara lat-
szolagos agresszivitisa belsé bizonytalansigot
rejt. A mdsodik képben mégis meglepidiink,
amikor mér a ,bardti tlrsasignak’ behédolt
Mardval taldlkozunk. Az agresszivitds most mir
a férj ellen fordul. A szinészn6 jatékabol kideriil,
hogy Mara a ,baritok” megitélésében egyre
inkdbb elveszti kontrolljit. A szilveszteri lelep=-
lezés utdn a teljes elbizonytalanodds vesz rajta
erét: elGbb szorongva viérja, hogy ,,bardtai” 0j-
bol befogadjik, s 6rome hatdrtalan, amikor ki-
vansaga teljesiilni litszik. Amikor rdjdn, hogy
kikozositették, Gjra felolti agressziv modordt,
majd megsemmisiilve és iires lélekkel veszi tudo-
masul, hogy még visszavignia sem sikeriilt. Ta-
Iin utols6 arca a legszimpatikusabb, amikor a
visszadt lehetSségét keresi férjéhez.

Fekete Tibor jol helytdll Janos sokkal passzi-
vabb szerepében. Félénkségét, gatlisossdgat
emeli ki, s bir érezteti, hogy ennck egyik oka
Janos beteg ldba, de sohasem hangstlyozza til
ezt a motivumot. Nem annyira a férfi jarésaval,
mint inkibb egész testtartdsdval jellemez: azzal,
ahogy Jdnos eltiintetni igyekszik jardashibdjat. A
szinész nem mentegeti az erd6mérnSk erélyte-
lenségét. Nem hagy kétséget afelSl, hogy Janos
felléphetne az iizelmek ellen, de erre képtelen.
Egyszerfien nem tud mds lenni, mint becsiiletes,
de miésoktél nem képes szdmon kérni semmit.
Szilveszteri ,felkdszontdjében”’ szinte szemér-
mes bens8séggel elmondott életelvei — bir Bszin-
ték — ezért hatnak egy kicsit szélamszeriinek,
Fekete Tibor Janosa is azonnal észreveszi ezt,
egyvetlen pillanat alatt megkeményedik, s maér
tudjuk, hogy véllalni fogja a szembenézést 6n-
magdval.

Kiemelked§ alakitis Dévay Camillié, Zsoka,
a postamester feleségének szerepében. Negédes
kedvessége, kozonségessége, amely alél idSnként
clébukkan az egykori finomkod6 elékelGség, ta-
léldan jellemzi ezt a deklasszdlédott, valamikori
uriasszonyt. Egyetlen kifogdsunk, hogy kiilsGleg
taldn egy kicsit tal sok van benne a régi szép-
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asszonybdl és kevés a mai négygyerckes, padlét
surolé postamesternébdl. Forgdcs Tibor maga-
biztos és elegins orvosa jo alakitds, taldn csak
szinesebb lehetne. Bende Ildiké kellemes jelen-
ség a félénk kis kényvelSlany szerepében. Gyu-
lay Antal érzékletesen jellemzi a becsiiletes dreg
erdészt,

A szilveszteri jelenet egységes hatdsdban
egyardnt része van Mezey Lajos megtort posta-
mesterének, Parragi Méria affektiltan el6kelGs-
kod6 orvosfeleségének, Horvith Liszlé nagy-
hangu dllatorvosdnak és a szolid feleségét jatszo
Zsigrai Annamdrianak,

Borcsa Istvédn diszlete jol rendezte be a falusi
szolgdlati tipuslakdst, de hidnyoltuk azokat a
tirgyakat, amelyeket Zsoka az elsé képben em-
lit, mint a lakds sziikséges tartozékait, és amelyek
koziil Mara legaldbbis az olcsébbakat minden-
képpen meg kellett hogy vegye. Kitlindek Mol-
nar Gabriella jelmezei; Zsoka kissé sportos dél-
uténi ,,vaddszruhdja”, szolidsdgot és szegény-
szagot egyszerre drasztd alkalmi ruhdja vagy
Rita, az orvosfeleség kérnyezethez nem ill§,
proce kisestélyije felér egy-egy jellemportréval.

Raffai Sarolta kozéletet javitd szenvedélye
ugyantgy erénye a Diplomdsoknak, mint ahogy
erénye volt az Egyszdl magamnak is. Ezt a ma-
kacs, szép szenvedélyt dramdva érlelni szévetke-
zett iré és szinhdz immér mdsodszor, s ez mind-
siti jelz6k nélkiil is kozos gondolatukat.

A szinhazi évad legvégén jarunk, Nem tii-
nik elsietettnek kimondani, hogy nem bévelke-
dett jo Gj magyar darabokban. Vajon ebben a
helyzetben mivel magyarazhaté¢ févarosi szin-
hézaink elzirkozdsa Raffai Sarolta drdmdjinak
bemutatdsatol ?

Kecskeméti Katona Fozsef Szinhdz, 1969.
mdrcius 14. Rendezte: Pethes Gydrgy, dramaturg:
Osztovits Levente, diszletiervezd: Boresa Istvdn,
Jelmeztervezd: Molndr Gabriella m. v. Szereplok:
Fekete Tibor, Modr Mariann, Mezey Lajos,
Dévay Camilla, Forgdes Tibor, Parragi Mdria,
Horvdth Ldszlé, Zsigrai Annamdria, Bende Ildi-
ké, Gyulay Antal, Benkdczy Zoltdn, Basilides
Barna.

K. T,
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